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Gdyby nastal zwyczaj umieszczania slow kluczowych w zyciorysach, Jej
osobe 1 zycie moglyby okresli¢: ,buntownicza niezaleznos¢”, ,,bojowosc”,
»odwaga”, ,zracjonalizowany radykalizm” i ,lakonizm”. Klemens Szaniaw-
ski zartowal, ze Barbara pisze wylacznie zwiezle streszczenia swych wlasnych
rozpraw: traktowala to jako komplement; i stusznie. Wspominala te stowa
z nie ukrywang satysfakcja. Niekiedy zwieztos¢ Jej wypowiedzi dziala nie-
omal hipnotycznie.

Jak rzadko do kogo, pasowaly do niej okreslenia ,,rogata dusza” i ,,boso,
ale w ostrogach”. Byla natura bardzo polska w swoim umilowaniu i prak-
tykowaniu wolnoSci jako Zrenicy wartosci — nie, nie szlacheckich, lecz de-
mokratycznych. Zakaz palenia traktowala jako zamach na wlasng swobode
1 prawa obywatelskie. Chroniczne bronchity kurowala wiec przez cale zycie
paczkami wypalanych papieroséw i dzien za dniem hodowala w sobie swa
przyszla Smiertelna chorobe, ktéra z ptuc przerzucifa si¢ na moézg, organ tak
wzorowo i wspaniale w niej pracujacy.

Wstapita na filozofie warszawska w najgorszym okresie, bodajze jeszcze
zanim komisarz Wyszynski oglosil, ze matematyka, a wiec i logika, nie sa
»przodujacymi” oddzialami w walce o zaprowadzenie marksizmu-stalini-
zmu na calym Swiecie. Dopiero po tym czeSciowym uniewinnieniu, zwolnio-
ne z zadan sil frontowych, nauki te mogly sie sta¢ schronieniem — wyjatkowo
nawet dla ,bezpartyjnych”. Ale naokét trwaly ,narady produkcyjne” czton-
kéw Zwiazku Mlodziezy Polskiej, socjalistyczna dyscyplina pracy, wspoélza-
wodnictwo w ,walce” o przekroczenie 100% normy, afisze ostrzegaly przed
»zaplutymi kartami spod znaku AK”, oglaszano czyny dla uczczenia roczni-
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cy rewolucji pazdziernikowej, 1 maja i 22 lipca zaganiano na obowiazkowe
pochody i manifestacje, przed wyborami i referendum ,trzy razy tak” or-
ganizowano calonocne warty w katedrach uniwersyteckich, czuwajace, aby
,wrog klasowy”, wyimaginowany dla obudzenia czujnosci socjalistycznej, nie
zaatakowal skrycie, spieszono na pomoc PGR-om w akgji zniwnej, a egzami-
ny 1 kolokwia przeprowadzalo si¢ w trzyosobowych grupach — niech w razie
negatywnego wyniku, beda swiadkowie, ze ocena niedostateczna nie jest ,,re-
akcyjnym” zamachem wroga klasowego, dokonanym ,wiadomo, z jakich po-
zycji” — na ,mlodziezowcow”, ktérzy na obrone swej jawnej niewiedzy przy-
taczali argument nie do zbicia: ,,ale mySmy sie uczyli w kolektywie!”.

Nie wiem, jak sobie dawata rade w tej sytuacji studentka Barbara Zatryb,
wprawdzie wybitna maturzystka, ale tez indywidualnos¢, ktéra trafnie cha-
rakteryzowalo jej powieSciowe nazwisko, w dodatku skazona podejrzanym
pochodzeniem: cérka zawodowego porucznika czy kapitana burzuazyjnego
Wojska Polskiego, ktory nie powrdécil po wrzesniu 1939 r. i osierocit cztero-
letnia Basie 1 jej matke. Gdy Barbara chlubnie ukonczyla studia filozoficzne
1 uzyskala stopien magistra, udato si¢ ja — mimo oporu czynnikéw partyjnych
— zatrudni¢ na Uniwersytecie Warszawskim w Instytucie Filozofii, a wiec na
waznym odcinku ,frontu ideologicznego”. Decyzja ta znalazta potwierdze-
nie w szybkim rozwoju naukowym poczatkujacej asystentki, jej publikacjach
1 pozycji, jaka zdobyla wsréd zwierzchnikow, kolegow i studentéw. Dzigki
tym osiagnieciom juz na progu kariery zastuzyla sobie na stowa ,wschodza-
ca gwiazda na firmamencie naszej filozofii jezyka”, ktérymi ja przedstawiono
na pewnym miedzynarodowym sympozjum. Ale sukcesom zawodowym nie
towarzyszyly pieniezne: licha pensyjka asystencka nie mogta zaspokoi¢ ma-
terialnych potrzeb rodziny, zrazu ztozonej z dwéch oséb. Nadal, tak jak od
wczesnego dziecinstwa Barbary, obie z jej matka borykaly sie z bieda. W kil-
ka lat potem zamienila swe panienskie nazwisko na mezowskie, Stanosz, tez
powiesciowe i réwniez akcentujace tendencj¢ do samostanowienia o sobie.
I obie kobiety, poki matka zyla, przystapily niebawem do samotnego wycho-
wywania syna i wnuka oraz zawsze bardzo kochanego i bardzo waznego jesz-
cze jednego czlonka rodziny — psa. Po $mierci swej matki Barbara, jedyny
zywiciel calej trojki, musiala na swe barki wzia¢ ogoét ciezaréw. Sytuacja mate-
rialna zmuszala Ja do przyjmowania jednej dodatkowej pracy za druga. Nie
byly to ,,chaltury”, lecz coraz to nowe wartoSciowe dzieta, ktére przysporzyly
naszemu piSmiennictwu Swietne przeklady Swiatowej literatury filozoficznej,
opatrzone mistrzowskimi wstepami, analizami i komentarzami. Ale nie tyl-
ko. Chciata si¢ modnie ubra¢, a pieniedzy braklo. Sama wigc sobie uszyla —
nie pamietam — futro czy kozuch. I okazalo si¢, ze réwniez w roli kusnierki
potrafi wySmienicie sprosta¢ zadaniu.

Mocno zarysowana osobowos$¢, ambicja i duma oraz zdecydowanie, od-
zwierciedlone nawet w charakterze pisma — kierowaly ja ku roli solistki, a nie
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ku wspétdziataniu w druzynie. Zgodzita si¢ przystapi¢ do Collegium Invisi-
bile, ale jako ,szeregowa” instruktorka, miejsca za§ poczesne w tym gronie
pozostawila mniej od niej zastugujacym. Wiele wysitkéw kosztowato, aby po-
zwolila si¢ wybrac do Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, z ktérego po
pewnym czasie, w roku 2008, wystapila na wlasne zyczenie; nie wiem, z ja-
kiego powodu. Nie ulegla natomiast namowom, aby zgodzila si¢ kandydo-
waé do Polskiej Akademii Umiejetnosci i do Institut International de Philo-
sophie, na co w obu wypadkach niewatpliwie zastugiwatla i mogta by¢ pewna,
ze zostanie wybrana.

Jako forme starcia chyba wolala pojedynek niz panelowa dyskusje przy
okraglym stole. A takze atak przedkladata ponad obrone. Pewna swoich ra-
¢ji, nie byla sklonna okazywa¢ oponentowi wspanialomy$lnej wyrozumiato-
Sci; ,niech si¢ ukorzy” padlo raz z Jej ust, w odpowiedzi na perswazje, by
»oszczedzita wstydu” pokonanemu przeciwnikowi. Zarazem zawsze byla go-
towa spieszy¢ w obronie cudzych zagrozonych lub podeptanych praw i przy-
stepowala do szturmu przeciw tym, ktérzy ograniczali wolno$¢ stlowa, su-
mienia i przekonan. Nie baczyla przy tym na wlasne bezpieczenstwo ani na
cene, ktéra przyjdzie Jej zaplaci¢. A placita nieraz wysoka i w Jej sytuacji
samotnej matki — wyjatkowo dotkliwa cene¢. Za jeden z wielu aktéw swego
sprzeciwu wobec naruszeniu praw obywatelskich utracila prace na Uniwer-
sytecie Warszawskim i przez wiele miesiecy musiata zarabiac, dojezdzajac do
Czestochowy na zajecia zlecone w tamtejszej szkole wyzszej. Z jakiego$ nie-
znanego mi powodu przeszia na wczesniejsza emeryture — z oczywista strata
dla studentéw i — jak zwykle — z wlasna strata materialna.

Byla utalentowana i zamilowana nauczycielka 1 zawéd ten wykonywala
po mistrzowsku. Przez cate lata uczyliSmy i egzaminowali te same zespoly
studenckie. Kiedys, nie zgadzajac si¢ ze mna w sprawie zbyt Jej zdaniem su-
rowej z mojej strony oceny, pouczyta mnie: ,,zeby otrzymac ‘bardzo dobrze’,
niekoniecznie trzeba umie¢ bardzo dobrze”. Zapamietatem te uwage. Totez
gdy w roku 1971 swym pierwszym trabantem odwozilem Barbare po semi-
narium do Jej domu na Polnej koto pl. Unii Lubelskiej (wiele wysitku — jak
kazdy poczatkujacy kierowca — wlozywszy w to, zeby trase zaplanowac z jak
najmniejsza liczba trudnych skretéw w lewo) i przy pozegnaniu ustyszalem
od odwaznej pasazerki-ryzykantki, ze ,bardzo dobrze” prowadze, t¢ ocene
zrozumialem we wlasciwy sposéb, bo przypomniato mi si¢ tamto nauczyciel-
skie pouczenie. Kontakt z mlodzieza ulatwialo Jej i zacie$nialo to, ze Ignela
do mliodosci. Studenci to wyczuwali i odbierali jako postawe sojusznicza, a za
to, jak uczyla, ile wktadata w to pracy — takze jako autorka publikacji dydak-
tycznych — wykladéw 1 ¢wiczen, a nawet za to, ze byla wymagajaca, odwdzig-
czali si¢ Jej szacunkiem, uznaniem, przywiazaniem, wdziecznoscia i sympatia.

Oproécz pracy nauczycielskiej temperament kierowal ja ku publicystyce
jako formie dzialalnosci obywatelskiej. Jej trybuna stato si¢ czasopismo, kté-
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rego byla wspoélinicjatorka i wspoélzatozycielka. Tytul tego dwumiesiecznika
trafnie oddawal jego mysl przewodnia i program: antyirracjonalizm oraz
krytycyzm kierowane rozumem pod wladza logiki — ,Bez Dogmatu”. Bez
zadnego dogmatu, zaré6wno religijnego, jak i partyjno-politycznego, wzy-
wajacego do internacjonalizmu (ale nie kosmopolityzmu! — jak podkreslala
PZPR) dazacego do wladzy mas ludowych nad calym $wiatem. I bez zabo-
bonéw zrodzonych z emocji i wyobrazni: ze strachu przed unicestwieniem
1 sprzeciwu wobec nieuchronnosci wlasnego niebytu oraz z pragnien i ma-
rzef, by uchroni¢ ludzi przed tym, co Tadeusz Kotarbinski nazywat ,kle-
skami elementarnymi”. Upominala si¢ o wolnos¢ sumienia. W zdecydowa-
ny sposob wystepowala przeciw aktom naruszania lub ograniczania praw
mniejszosci. Torowata droge mysli postepowe;.

Nie bez powodu padlo tu nazwisko Tadeusza Kotarbinskiego. Zdazyla
stuchac jego wykladéw. Jesli pewne zawarte w nich idee etyczne przenikne-
ly do Jej umystu, to chyba nie elementy , kwakierskie” ani wyrzeczenie si¢
»tonu, miny, sarkazmu”, zalecane przezen i doradzane, obce za$ charaktero-
wi bojowej opozycjonistki. Predzej juz to, co sam scharakteryzowal stowami
»zawsze gryzlem wedzidlo i nadal bede gryzt wedzidlo”. Jej postawa Swiato-
pogladowa i glo§no wypowiadane sady Sciagaly na Nig ataki z obu stron. Tak
wielu rodakéw zapragnelo w szczerej rozmowie ,jak Polaka z Polakiem”, bez
ogrodek powiedzieé, co o Niej mysla, ze musiata zmieni¢ numer domowe-
go telefonu. Zanim — w tajemnicy — przekazata mi nowy, nastapila przerwa
w naszych rozmowach telefonicznych, nieczestych zreszta, bo oprocz zajec,
ktérych nigdy nam nie brakowalo, godziny miedzy 3.00 nad ranem a 13.00-
14.00 przeznaczala na nocny wypoczynek, a popoludniu i wieczorem oraz
przez czes¢ nocy pracowala.

Czyja byla wychowanica naukowa? Promotorem doktoratu Barbary zo-
stal Roman Suszko, a rozprawa doktorska nosila tytul Funkcje znaczeniowe
wyrazen w ujeciu logiki formalnej. W wyborze tematu tej rozprawy tkwila za-
powiedzZ przysziej drogi naukowej: logika jezyka naturalnego. O zdarzeniu
z okresu pisania pracy doktorskiej wspomina w artykule Roman Suszko na
Uniwersytecie Warszawskim (w:) Sens, prawda, wartos¢ — filozofia jezyka @ nauki...
(Warszawa 2006, Biblioteka Mysli Semiotycznej, tom 50). Pamietam, jak si¢
niecierpliwila i denerwowala opé6znieniem terminu obrony swego doktora-
tu, co moglo grozi¢ przekroczeniem daty trzydziestej rocznicy Jej urodzin, 8
stycznia 1965, a jako punkt honoru przyjeta uzyskanie stopnia naukowego
przed tym terminem; udalo si¢. Zapytana kiedy$ przeze mnie, kogo uwaza
za swego mistrza naukowego, odpowiedziala: ,Romana Suszke”. Wiele tez
mogla skorzysta¢ z kontaktéw naukowych z Janing Kotarbinska i nauczyé
si¢ od niej dociekliwosci, sumiennosci, wnikliwosci krytycznej, bezstronno-
$ci w wazeniu ocen i nieustepliwosci w obstawaniu przy swoim w kwestiach
zasadniczych; ale brak wahan i odwage zdecydowanego dzialania czerpala
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z zasobow wlasnej osobowosci. Prézno by w pismach Barbary szukac zwro-
tow wyrazajacych niepewnosé, w rodzaju ,jak sie zdaje” czy ,przypuszczal-
nie”. W swych pismach-koncentratach po mesku dekretowala, jak jest. La-
konicznie referowata kwintesencje opisywanych cudzych mysli, wydobywata
z nich to, co najistotniejsze, wyliczala najwazniejsze wady, zalety i punkty
sporne, przedstawiala wlasne stanowisko. Nie musiala przy tym, w imi¢ rze-
czowoscl 1 zwigzlosci, czyni¢ ani odrobiny ustepstw na rzecz perswazji dydak-
tycznej, powtdrzen zgodnych z zasada ,repetitio est mater studiorum” czy uroz-
maicenia formy — wszystko to i tak bylo obce stylowi Jej wypowiedzi. Pisata to
i tyle, ile bylo potrzeba, by adekwatnie rzecz przedstawic; 1 ani stowa wiecej.
Chwilami myslatem, ze studentom do ksiazek tej Autorki nalezatoby doda-
waé po buteleczce rozcienczalnika, aby ulatwi¢ im przetkniecie tak esencjo-
nalnego wywaru.

Silny wplyw na uksztaltowanie naukowego oblicza Barbary wywarl nie-
watpliwie Kazimierz Ajdukiewicz. Przez pewien czas pozostawala pod uro-
kiem jego umystu i1 w zasiegu sily przenikliwego intelektu. Ale chyba nie
przemé6wit do Niej radykalny konwencjonalizm Ajdukiewicza, tak jak wcze-
$niej mysl semantyczna i ontologiczna reizmu Kotarbinskiego nie sforsowata
zapory Jej silnej indywidualnosci.

Mam wrazenie, ze w swej drodze naukowej przemierzala etapy nazna-
czone zmianami predylekgji teoretycznych: Carnap, Ajdukiewicz, Chomsky,
Quine, Davidson. Szeroko zakreslila granice terytorium swej prywatnosci
1 niezaleznosci; tam nie upowaznionym wstep byl wzbroniony. Gdy u po-
czatkéw tej peregrynacji zazartowalem kiedys po jednym z Jej wystapien na
seminarium, ze chyba jesteSmy Swiadkami zmiany gustu, ktéry wtedy z Car-
napa przechylat sie w stron¢ Ajdukiewicza, zareagowala zaskakujaco gwal-
townie: nie zyczy sobie, aby interpretowano Jej osobiste upodobania nauko-
we. Widocznie o$mielilem si¢ przekroczy¢ pilnie strzezone granice strefy Jej
intymnosci.

O$ Jej namystu badawczego laczyta biegun jezyka i biegun poznania,
a wokol tej osi oplotly si¢ zagadnienia filozofii jezyka i logiki jezyka. Jezyk
byl oknem, z ktérego roztaczal si¢ widok na procesy poznania. Zlogizowana
filozofi¢ jezyka traktowala jako wrota do calej filozofii, przez ktére mozna
dostrzec rozlegle jej krajobrazy. Badania swe uprawiala zgodnie z duchem
filozofii analitycznej w stylu anglosaskim, ale nie oksfordzkim; raczej ame-
rykanskim. Bliscy jej byli ci badacze — po obu stronach Oceanu Atlantyc-
kiego — ktérym trzeba zajrze¢ do paszportu (w Europie), a do prawa jazdy
(w Ameryce), aby si¢ dowiedzie¢, czy sa filozofami, logikami czy lingwista-
mi. Sposréd zajec¢ dydaktycznych zawsze wybierata wyklady i ¢wiczenia dla
psychologéw; bylo to przedluzenie Jej zainteresowan teoretycznych i pra-
cy badawczej. Sadzila, ze kazdemu studentowi dyscyplin humanistycznych
1 spolecznych nalezy zaaplikowac ,,porzadny kurs logiki formalnej”. W tym
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punkcie nie byliSmy zgodni: po co sprawiaé zawod dziatwie, ktéra pod skrzy-
dtami artes liberales szukata schronienia przed matematyka? Moim zdaniem
bardziej przydatny bylby kurs logiki ogélnej w stylu Elementow Tadeusza Ko-
tarbinskiego 1 Logiki pragmatycznej Kazimierza Ajdukiewicza, odpowiednio
przykrojony do potrzeb danego kierunku studiéw.

Nie uzywata nazwy ,,semiotyka”, trwala przy terminach ,filozofia jezyka”
1 ,logika jezyka”. Zrazu byla tez nieufnie nastawiona wobec pola badan se-
miotycznych. W poczatkach, jeszcze w latach szesédziesiatych, zapytata mnie
kiedy$ z przekasem, ,kiedy si¢ odbedzie ten twoj happening” (bo wlasnie sie
nan wybierata). Cho¢ nadal nie przekonana do nazwy, od poczatku brata
czynny udzial, jako prelegentka, w §wiatowych 1 krajowych wydarzeniach se-
miotycznych, w Europie i Stanach Zjednoczonych, a wydawnictwom semio-
tycznym, ,,Studiom Semiotycznym” i Bibliotece MySli Semiotycznej, powie-
rzyla niejedng swa prace.

I tak: wspétautorski tom, napisany z Adamem Nowaczykiem, Logiczne
podstawy jezyka, Wroctaw 1976, Ossolineum, nalezy do ksiazek wydanych
w ramach realizacji programu badan semiotycznych Znak — Jezyk — Rzeczy-
wistoS¢, rozpoczetej w polowie lat szes¢dziesiatych ubiegltego wieku i trwa-
jacej nadal. Naleza tez do niej zaréwno ,Studia Semiotyczne”, wychodza-
ce od 1970 roku, w ktérych tomie XXVIII-XXIX pisze te stowa, jak seria
ksiazek Biblioteka Mysli Semiotycznej, zapoczatkowana w roku 1990, ktérej
tom pi¢cdziesiaty czwarty — mam nadzieje, ze nie ostatni — ukazal si¢ w 2013
roku. W Logicznych podstawach jezyka para ich wspoélautoréw konsekwentnie
sie postuguje liczba mnoga, solidarnie w ten sposéb biorac odpowiedzialnos¢
za caloksztalt rozwazan. Wprawdzie mozna chyba si¢ domysli¢, ktére czesci
tej ksiazki naleza do naukowego dorobku Barbary Stanosz, a ktére przypisac
Adamowi Nowaczykowi, zamiast snu¢ na ten temat przypuszczenia, stuszniej
bedzie o t¢ informacje, istotng dla przyszlego historyka nauki, poprosi¢ dru-
giego wspoélautora, pamietajac przy tym, ze zapewne podczas pisania uzgad-
niali ze soba tres¢ wszystkich swych wypowiedzi. We wspomnianej Bibliotece
Mysli Semiotycznej ukazaly si¢ ponadto Barbary Stanosz 10 wykladow z filo-
zofii jezyka, BMS tom 19, Warszawa 1991, oraz Logika jezyka naturalnego, BMS
tom 43, Warszawa 1999, oprécz tego za§ w BMS tomie 46, Warszawa 2000,
zatytutowanym Jezyk wspdlczesnej humanistyki Jej artykul Belkot i przesqd, a we
wspomnianym juz BMS tomie 50 Sens, prawda, wartosc: filozofia jezyka i na-
uki... — drugi artykul pt. Kazimierza Ajdukiewicza pojecie racjonalnosci. W ,,Stu-
diach Semiotycznych” zostaly opublikowane nastepujace Jej rozprawy: O po-
Jeciu jezyka prelogicznego (w tomie 1, 1970), Kodeks jezyka naturalnego (w tomie
I1, 1971), Status poznawczy semantyki (w tomie V, 1974), O ustalaniu znaczer:
nieznanego jezyka (w tomie VI, 1975), Teorie, modele i dane empiryczne w lingwi-
styce (w tomie X, 1980), Uwagi do artykutu Renaty Grzegorczykowej ,,Opis lingwi-
styczny a opis logiczny jezyka” (w tomie XIX-XX, 1994), Rozwigzywanie paradok-
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sow (w tomie XXV, 2004). W ramach semiotycznego programu badan Znak
— Jezyk — Rzeczywistos¢, jako wykladowczyni, prelegentka lub uczestniczka
dyskusji wystepowata na wymienionych nizej kongresach, sympozjach i na
zebraniach naukowych i wyglosita: ,Semantyka Rudolfa Carnapa” (zebranie
naukowe Zaktadu, 1 IV 1966), ,,O pojeciu jezyka prelogicznego” (zebranie
naukowe Zakladu, 11 V 1969), ,Jezyk a komunikacja” (zebranie naukowe
Zaktadu Semiotyki Logicznej UW 1 Polskiego Towarzystwa Semiotyczne-
go, 23 II 1973), ,Status poznawczy semantyki” (zebranie naukowe Zakla-
du Semiotyki Logicznej UW i Polskiego Towarzystwa Semiotycznego, 23 XI
1973), ,Methodological status of semantics” (w ramach Polish Semiotic Se-
minar na sesji North American Semiotics Society Colloquium i 1975 Lingu-
istic Institute Tampa, Florida, lipiec 1975), ,Theories, models, and empirical
data in linguistics” (Miedzynarodowe Sympozjum Semiotyczne, Radziejo-
wice, 22-27 maja 1978), ,,On a mysterious principle of modern linguistics”
(Miedzynarodowe Sympozjum Theoretical Semiotics: Verbal Signs — Visu-
al Signs, Warszawa, 23-24 wrzesnia 1980), ,,Deduction and the behaviori-
stic concept of assertion” (ogélnopolska konferencja logiczna Uzasadnianie
w matematyce 1 filozofii zorganizowana wspolnie z Polskim Towarzystwem Se-
miotycznym 1 sympozjum polsko-bulgarskie Types of Logical Systems and
Problems of Truth, Jablonna, 27-31 pazdziernika 1983), ,Przeklad i zna-
czenie” (zebranie naukowe Zakladu Semiotyki Logicznej UW 1 Polskiego
Towarzystwa Semiotycznego, 27 marca 1983), ,Logicy 1 jezykoznawcy o je-
zyku”, dyskusja z udzialem Renaty Grzegorczykowej, Barbary Stanosz, Wa-
clawa Mejbauma i Jana Wolenskiego (zebranie naukowe programu badan
Znak - Jezyk — Rzeczywisto$¢ 1 Polskiego Towarzystwa Semiotycznego, 11
marca 1995), ,,Jezyk wspolczesnej humanistyki — o niejasnosci naukowych
tekstow humanistycznych”, dyskusja z udzialem Barbary Stanosz, Henryka
Hiza, Jacka Jadackiego, Leona Koja, Jerzego Pelca, Boguslawa Wolniewicza
(sesja naukowa programu badan Znak — Jezyk — Rzeczywisto$¢ 1 Polskiego
Towarzystwa Semiotycznego, 12 kwietnia 1996), ,Roman Suszko na Uni-
wersytecie Warszawskim” (sesja naukowa zorganizowana wspoélnie przez To-
warzystwo Naukowe Warszawskie, program badan Znak — Jezyk — Rzeczywi-
stos¢ 1 Polskie Towarzystwo Semiotyczne, 18 stycznia 2002).

Niektore z tych wypowiedzi zostaly nastepnie ogloszone w ,Studiach
Semiotycznych” lub w Bibliotece Mysli Semiotycznej. Powyzszy wykaz nie
obejmuje pism ani wykladéw i odczytow Barbary Stanosz nie nalezacych do
programu badan Znak — Jezyk — Rzeczywisto$¢. Miejscem ich publikacji po-
winna si¢ sta¢ przyszla pelna bibliografia Jej prac, przygotowana przez stu-
chaczy 1 czytelnikéw wdzigcznych za to, czego si¢ od Niej mogli nauczy¢.
Dorobek naukowy Barbary Stanosz stawia Ja w rzedzie czolowych polskich
filozoféw jezyka ostatniego pi¢cdziesigciolecia.
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,»Io okropne, ze z podmiotu stajesz si¢ przedmiotem” — powiedziala szep-
tem, gdy trumne Janiny Kotarbinskiej opuszczano do grobu.

Przedostatni list elektroniczny od Barbary nadszedl 19 kwietnia 2014
roku. Byl odpowiedzia na moje pytanie, jak si¢ miewa. Zamierzalem popro-
si¢ Ja o artykul do ,,Studiéw Semiotycznych”. Napisala — jak zwykle — zwiez-
le i rzeczowo. Zaczela od uwagi ,Przypuszczam, ze nasze sytuacje mozna
na sobie izomorficznie odwzorowac”, zawiadamiala o stanie swego zdrowia
1 0 tym, ze odmoéwita zgody na operacj¢; ,,zamiast tego postanowilam napi-
sa¢ ksiagzke (popularno-filozoficzna, o dualizmie ludzkiej wizji §wiata — po-
znawczej i tzw. Swiatopogladowej). Nawet niezle mi szlo...”. Wyjasniala, dla-
czego musiala przerwac te robote. List konczyt sie stowami ,Sciskam Cie
serdecznie , ale jeszcze si¢ nie zegnajmy!”. Zaproponowalem Jej swa pomoc
w sprawach technicznych, np. w zorganizowaniu magnetofonowego zapi-
su dyktatéw dalszego ciagu wspomnianej ksiazki, i zapytalem, jak si¢ mamy
porozumiewac: telefonicznie czy listownie. 23 kwietnia odpisata: ,Na razie
wole elektronicznie, bo z prawej reki wszystko mi wypada, a do swojej jed-
norecznosci jeszcze si¢ nie przyzwyczaitam. B.”.

To byly ostatnie stowa od Barbary.



